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TIME AND AGAIN ON THE LONG (FULL)  
AND THE SHORT FORMS OF THE DEFINITE ARTICLE

This paper was called forth by the reply of the Institute for Bulgarian Language at the Bul-
garian Academy of Sciences to a proposal to reconsider the rule for the use of the full and 
short definite article with masculine singular nouns. To our proposal to give writers the free-
dom to choose which of the two articles to use, the Institute of Bulgarian Language referred 
us in great detail (absolutely unnecessarily) to the history of establishing the rule in our 
spelling. Our solid evidence for no semantic difference between the two forms is not taken 
into account. Completely not understanding the concept ‘democracy in spelling’, the Insti-
tute refuses to repeal the rule which, in fact, contemporary Bulgarian writers do not observe. 
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След неколкократно подканяне от страна на редакцията на сп. „На-
ука“ Институтът за български език при БАН (нататък: ИБЕ) излезе със 
становище по разразилата се дискусия за задължителността на прави-
лото за пълния и краткия член при имената от мъжки род в единствено 
число (нататък: Баланово правило)1. В началото беше моят материал, 
после по-пространно писа колегата проф. Боян Вълчев, изказа мнение 
и физикът проф. Димитър Пушкаров и чак след това дойде отговорът 
на ИБЕ – отговор колективен или направо анонимен, защото не се по-
сочва кой го е съчинил, за да можем да му отговорим персонално. Гру-
бо и недопустимо би било от наша страна да отправяме упреци към 
цяла институция, в която работят и изтъкнати уважавани специалисти. 
Налага се обаче някои неща да ги кажем малко по-открито и откровено.

В Становището (така ще наричаме отговора на ИБЕ при БАН) има 
верни констатации, които до голяма степен са странични и така са под-
редени, че не аргументират отрицанието за отмяна на Балановото пра-
вило. Най-достоверната и правилно изтълкувана историческа справка 

1 Tова Становище беше публикувано неподписано (както е било предоставено от 
ИБЕ) в сп. „Наука“, 2013, № 4. Първоначално редколегията на „Език и литература“ 
беше решила в настоящия брой да бъде  публикуван този текст с подробен коментар. 
Впоследствие преценихме, че аргументация в текста на ИБЕ е толкова неубедителна, 
че не си заслужава да ѝ отделяме място и внимание. Интересуващите се могат да 
прочетат текста в сп. „Наука“. 

Език и литература, 2015, 3–4 				    ISSN 0324-1270


